Michael Christensen

Emne: Klage vedr. "Klagernes naevn" i Viborg - pa vegne af 112 husejere

Fra: "Michael Christensen" <mc@hedensted-gruppen.dk>

Til: "Post@ombudsmanden.dk” <Post@ombudsmanden.dk>

Cc: "Inger & Kai Lauge Just" <just@nypost.dk>, "Hans Hgyrup" <Hans.hoyrup.petersen@gmail.com>, "Jonna Rgnlev"
<jonna.roenlev@gmail.com>, "Ole Jacobsen" <kd.orj@mail.tele.dk>, "Ole Milther Madsen" <ole@milther.dk>,
"Jesper Ohm" <Familienohm @live.dk>

Emne: Klage vedr. "Klagernes naevn" i Viborg - pa vegne af 112 husejere

“112 husejere i Skanderborg fgler sig holdt hen af Klagernes Neevn i Viborg”
Til Folketingets ombudsmand

Vi er en relativ ny bebyggelse i Skanderborg (Sgbyen) omkring en mindre sg (Lillesg). Se vedlagte billeder som er
forsggt vedhaeftet for at belyse hele sagen.

(Aktindsigten er omfangsrig (380 sider) - men de fgrste 10 dokumenter giver en godt indblik + side 61 som viser det
hele)

Bygherren havde ved en fejl placeret den aftalte bro i det store projekt pa en forkert GPS lokation - set i forhold den
oprindelige bro (1975 - 2014)

og derfor blev broen forlangt fjernet (2016) og en ny ansggning skulle indsendes.

Denne blev grundet, at der altid havde varet der en bro, hurtigt godkendt af kommunen i (2017). Der kom dog
indsigelse fra bdde DNF og Dansk ornitolog forening,

hvor specielt DNF klagepunkt var, at urbanisering af natur bare burde stoppes i almindelighed.

Da den oprindelig broen har vaeret pa stedet i minimum 30 ar var vi dog fortrgstningsfulde om, at nar nu sagen gik til
“Klagernes Naevn” i Viborg, skulle det nok hurtigt blive sagsbehandlet.

Statens nye satsning fortalt da ogsa pa deres hjemmeside, at deres malsatning var at alle sager kun skulle tage 6
maneder.
Grundet voldsom laengere sagsbehandlingstid tillader de 112 hus ejere nu at kontakt til dig.

Vi har nu september 2019 og sagen har ligget i 2 ar uden afklaring og eneste melding fra Klagernes Naevn i Viborg er,
at vi “i Ipbet af 2020 kan forvente en afggrelse” - en afggrelse som er definitiv og ikke klagebar.

Vi fgler os som tage som gidsel af en tydelig ineffektivt klageinstans og trods simpelhed i selve sagen holdt hen.
Vi ville saette stor pris pa om du kunne spgrge ind til svar tiderne i almindelighed og hvis vi kunne fa dig til at sparge
konkret til vores sag ville vi vaere meget taknemmelige

Med venlig hilsen og pa forhand tak
Michael Christensen

Formand for Grundejerforening Sgbyen
Sgbyen 43

8660 Skanderborg
30808047
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FOLKETINGETS
OMBUDSMAND

Michael Christensen
Sgbyen 43
8660 Skanderborg

Milje- og Fadevareklagenaevnets
sagsbehandlingstid

1. Du har modtaget en automatisk kvittering for modtagelsen af en e-mail, 4. oktober 2019
som du sendte til ombudsmandsinstitutionen den 15. september 2019. Jeg
vender nu tilbage til sagen.

Du klager pa vegne af Grundejerforening Sgbyen til mig over Miljg- og Fade- st aply ”
vareklagenasvnets sagsbehandlingstid i en sag om Skanderborg Kommunes henvendels
afgerelse af 3. oktober 2017 om opfgrelse af bro i beskyttet sg og mose i Lil-
lesg pa ejendommen Sgbyen, matr.nr. 111c Skanderborg Markjorder, Skan-
derborg. Miljg- og Fgdevareklagenaevnet modtog klagen den 8. november
2017.

En af mine medarbejdere har i anledning af din klage til mig den 18. septem-
ber 2019 telefonisk kontaktet Miljg- og Fadevareklagenaevnet. Nesvnet oply-
ste i den forbindelse, at naevnet den 2. juli 2019 ved brev har oplyst dig om,
at neevnet pa nuvaerende tidspunkt ikke forventer, at nasvnet vil kunne traeffe
afgarelse i sagen inden udgangen af 2020.

2. Jeg kan oplyse, at jeg — bl.a. pa baggrund af din sag — har besluttet at ve
rejse en generel sag over for Miljg- og Fadevareklagenasvnet om nasvnets o
sagsbehandlingstider. Til din orientering vedlaegger jeg en kopi af mit brev til
Miljg- og Fedevareklagenasvnet.

| lyset heraf har jeg besluttet ikke at indlede en szerskilt ombudsmandsunder-
sggelse i anledning af din klage over Miljg- og Fgdevareklagensevnets sags-
behandlingstid i din sag. Jeg henviser til § 16, stk. 1, i lov om Folketingets
Ombudsmand (lovbekendtggrelse nr. 349 af 22. marts 2013). Det fremgar af
denne bestemmelse, at ombudsmanden selv afger, om en klage giver til-
streekkelig anledning til undersggelse.
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Jeg foretager mig herefter ikke mere i anledning af din klage. Jeg bemaerker i
den forbindelse ogs3, at du ikke er part i den generelle sag over for Miljg- og
Fadevareklagenaevnet og ikke vil blive inddraget i sagen.

Jeg har sendt en kopi af dette brev til Miljg- og Fedevareklagenasvnet til ori-

entering.

Med venlig hilsen
for ombudsmanden

/

7/
ecienan Ak
Lucienne Josephine Lokjeer Bak
Fuldmeegtig

Kopi til orientering:

Miljg- og Fadevareklagensevnet
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FOLKETINGETS
OMBUDSMAND

Miljg- og Fadevareklagenaevnet, Naevnenes Hus
Toldboden 2
8800 Viborg

Miljo- og Fadevareklagenavnets
sagsbehandlingstider

1. Jeg har modtaget flere klager over sagsbehandlingstiden i Miljg- og Fade-
vareklagenaevnet. Jeg forstar Miljg- og F@devareklagenasvnets breve til kla-
gerne i sagerne saledes, at naevnet forventer, at sagsbehandlingstiderne i sa-
gerne kan blive op til mellem omkring 3,5 &r og 5 ar.

Jeg beder pa den baggrund om naermere oplysninger om Miljg- og Fgdeva-
reklagenaevnets sagsbehandlingstider, jf. neermere pkt. 2-6 nedenfor. Jeg
henviser til ombudsmandslovens § 17, stk. 1, hvorefter ombudsmanden af
egen drift kan tage en sag op til undersggelse.

2. Jeg beder Miljg- og Fgdevareklagenzevnet om oplysninger om det sam-
lede antal sager, som naevnet har afsluttet i henholdsvis 2018 og i perioden
fra den 1. januar til den 30. september 2019 samt om de gennemshnitlige
sagsbehandlingstider i disse sager.

Jeg beder endvidere naevnet om at oplyse antallet af afsluttede sager i hen-
holdsvis 2018 og i perioden fra den 1. januar til den 30. september 2019, som
har haft en sagsbehandlingstid pa mere end henholdsvis 6 maneder, 1 ar, 2
ar, 3ar, 4 ar, 5arosv.

Jeg beder om, at Miljg- og Fgdevareklagenaevnet i relevant omfang opdeler
sin redegarelse for sagsbehandlingstiderne pa sagstype mv.

3. Jeg beder herudover Miljg- og Fgdevareklagenasvnet om oplysninger om
antallet af verserende sager ved neevnet pr. 30. september 2019 samt om de
gennemsnitlige sagsbehandlingstider i disse sager pr. 30. september 2019.

Jeg beder endvidere naevnet oplyse, hvor mange af de verserende sager der
pr. 30. september 2019 har veeret under behandling i mere end henholdsvis 6
maneder, 1 ar, 2 ar, 3ar, 4 ar, 5 ar osv.

3. oktober 2019
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Jeg beder ogsa navnet om en oversigt over, hvad der er blevet meddelt kla-
gerne om det forventede afslutningstidspunkt for verserende sager. Jeg be-
der om, at det fremgar af oversigten, hvor mange sager der forventes at fa en
samlet sagsbehandlingstid pa mere end henholdsvis 1 ar, 2 ar, 3 ar, 4 ar, 5
ar osv. Jeg beder om, at naevnet opdeler denne oversigt i sager modtaget
henholdsvis far og fra og med den 1. juli 2018. Jeg henviser til pkt. 5 neden-
for om baggrunden for dette. Safremt det ikke er muligt at udarbejde en sa-
dan oversigt uden stgrre ressourceanvendelse, beder jeg Miljg- og Fadeva-
reklagenaevnet om at kontakte min medarbejder, Lucienne Bak, med henblik
pa at drefte en afgraensning af min anmodning.

Jeg beder om, at Miljg- og Fedevareklagenzevnet i relevant omfang opdeler
sin redeggrelse for sagsbehandlingstiderne pa sagstype mv.

4. Jeg beder desuden Miljg- og Fedevareklagenasvnet om at oplyse om fast-
satte malsaetninger mv. for naevnets sagsbehandlingstider.

Jeg beder ogsa naevnet om at redeggre for, i hvilket omfang malsastningerne
er blevet opfyldt i henholdsvis 2018 og i perioden fra den 1. januar 2019 til
den 30. september 2019, samt i hvilket omfang malsastningerne forventes
opfyldt fremadrettet.

5. Miljg- og Fedevareklagenaevnet har i flere af de sager, hvori der er klaget
til mig, oplyst borgerne om en afviklingsplan for sa vidt angar sager modtaget
for den 1. juli 2018.

Jeg beder naevnet om at redegare naermere for denne afviklingsplan.

Jeg beder i den forbindelse Miljg- og Fgdevareklagenasvnet om at komme
ind pa de prioriteringer, som naevnet arbejder ud fra i forhold til afvikling af
sager og hensynene bag disse prioriteringer.

Jeg beder herunder navnet om at oplyse, hvordan nesvnet prioriterer sager,
der er modtaget far den 1. juli 2018 i forhold til sager, der er modtaget fra og
med den 1. juli 2018.

Jeg beder ogsa naevnet om at komme ind pa, om — og i givet fald i hvilket
omfang — naevnets prioritering af sager indebaerer, at sager, der er modtaget
for den 1. juli 2018, ma forventes af blive afsluttet pa et senere tidspunkt end
lignende sager, der er modtaget fra og med den 1. juli 2018.

6. Jeg beder endelig Miljg- og F@devareklagenasvnet om at redegare for, om
der — ud over afviklingsplanen — er eller overvejes iveerksat tiltag for at ned-
bringe naevnets sagsbehandlingstider.
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7. Jeg beder om, at Miljg- og Fgdevareklagenasvnet sender sin redeggrelse
til Erhvervsministeriet, som jeg beder om en udtalelse om sagen.

Jeg beder Erhvervsministeriet om at sende bade sin udtalelse og Miljg- og
Fodevareklagenaevnets redeggrelse til mig senest den 29. november 2019.

Jeg har sendt en kopi af dette brev til Erhvervsministeriet.

Myndighederne er velkomne til at kontakte min medarbejder, Lucienne Bak,
hvis det anfgrte oven for giver anledning til spargsmal.

8. Jeg bemaerker afslutningsvist for god ordens skyld, at dette brev ikke har
relation til den sag, jeg har rejst om Miljg- og Fedevareklagenavnets sagsbe-
handlingstider mv. i sager om aktindsigt efter offentlighedsloven og miljgop-
lysningsloven (sagen med mit sagsnr. 19/03816).

Med venlig hilsen
for ombudsmanden

di ]
A (Lo
Jagoh Christian Gaardhgje

Org}édechef

Kopi til:

Erhvervsministeriet
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